Ein Rind mit vernarbtem Buckel — In Transeuphrateéne 17 (1999), S. 17ff.
(Kopie S. 33) publizieren F. Joannés und A. Lemaire einen Kaufvertrag fiir ein
zweijahriges, weifles Rind, der am 19. 4. 24 Dar in Al-Jahtdu aufgesetzt
wurde. Die Beschreibung des Rindes lautet nach Umschrift der Autoren,
ZZ.1-2: l+en guy ninda, 2-u babbar-u $d sag-du, ““hu-ru-up-pu i-si-ba-at-qu
Sa, PNf ... «Un bouvillon de 2 ans, blanc, dont le sommet de 1’échine (com-
porte) un isibatqu, appartenant a PNf ... » ; die Beschreibung findet sich etwas
abweichend nochmals in ZZ. 8-10.

Die Lesung isibatqu stellt, wie von den Autoren diskutiert, ein
Problem dar. Wir schlagen vor die Zeichen -i-§i von batqu zu trennen und als
Possessivsuffix der 3. m. Sg. an huruppu- zu stellen. Die Schreibung von hu-
ru-up-pu- statt richtig fir den Genetiv hu-ru-up-pi- fassen wir als
Schreiberfehler auf; im Text finden sich, wie schon die Autoren bemerkten,
noch einige andere Fehler.

-i-§i: Fir die Schreibung eines Nomens im Genetiv mit um den
Vokal reduziertem Possessivsuffix der 3.Sg.m., Lingung des vorausgehenden
Vokals und Anfligen eines beliebigen Vokals statt des reduzierten
Suffixvokals vgl. z. B. Dar. 433. In Zeile 8 wird a-na muh-hi-i-si fir ana
muhhisu bzw. ana muhhis «zu seinen Lasten » geschrieben ; der Schuldner ist
ménnlich.

Das Verb bataqu wird héufig verwendet, um eine Beschédigung in
Form von Rissen an den Ohren(spitzen) oder (einmal) an der Backe von Eseln
zu beschreiben, wofiir in dhnlichem Sinne auch das Verb Aepii « zerschlagen »
verwendet werden kann!. Es handelt sich hierbei um Verletzungen, die den
Wert des Tieres offensichtlich nicht verringert haben.

(“Yhuruppu wird von den Autoren etymologisch zu Hebr. ‘oref
«Nacken » gestellt. Dieser Deutung wollen wir uns anschlieffen. Der so
verletzte Teil des Rindes ist «sein Nacken » oder, wie wir hier vorschlagen
mochten, «sein Buckel»? (aufgrund des Verbs bataqu kann nicht das
«Riickgrat» gemeint sein). Verletzungen in Form von Rissen oder
striemenformigen Narben an Nacken bzw. Buckel kénnen durch das Pflug-
oder Zuggeschirr entstanden sein. huruppu als «Buckel » zu verstehen, wirft
ein Problem auf. Aus dem Omentext STT 73, 133f. und einem Kommentar zu
Summa alu (CT 41, 28 : 14) geht ndmlich hervor, daff dieses huruppu gehoben
und gesenkt werden kann.3 Nach gingiger zoologischer Ansicht kann ein
Buckelrind seinen Buckel nicht aktiv bewegen, der Buckel kann aber sehr
wohl passiv, unwillkiirlich, bewegt werden.* Wenn es erlaubt ist, STT 73, 133f.
auf unwillkiirliches Heben und Senken von huruppu zu beziehen, kénnte man
huruppu wirklich als «Buckel » deuten. Fiir diese Deutung spricht weiters,
daf3



a) fiir Nacken oder Hals (auch den des Rindes) bereits zwei Worter
existieren und auch in den relevanten Textgruppen verwendet werden : kisadu
oder tikku ;

b) huruppu eine ausgeprigte « Spitze » aufweist;

¢) der Nacken oder Hals nicht unbedingt gehoben oder gesenkt wird
(man hebt oder senkt den Kopf, nicht den Nacken - vgl. A#w. und C4D s.v.
nasii und Saqit D),

d) der Buckel, da er aus Muskelmasse besteht, auch ein schones
Stiick Fleisch fiir Gotteropfer darstellen wiirde.

Gegen diese Deutung spricht eventuell, daf§ es bereits ein Wort fiir
«Buckel » gibt: asqubitu, und dafl das Hebréische “oref nur fiir Nacken, aber
nicht «Buckel» verwendet wird (Kohler-Baumgartner, Hebrdisches und
Aramdisches Lexikon zum Alten Testament, 31983, 840b s.v.).

huruppu findet sich iiberwiegend als Bezeichnung eines
Fleischstiickes (des Rindes) in religiosem Kontext (Opfer, Pfriinde). In
praktischen Texten als Bezeichnung eines Korperteils eines noch lebenden
Rindes ist Auruppu nur hier belegt sowie in OECT 10, 188, ebenfalls einem
Kaufvertrag fiir eine Kuh. Er stammt aus Ki$ aus der Regierungszeit Xerxes.
Die Beschreibung der Kuh lautet, ZZ. 1-33:T 1¢'1 GU, Pit? sqlhirl-tug e-pi-
r[i?-...], 2->-i-tuy ta-am’-ma-tus §¢ I'$i1-i[n-du), ina sag.du hu-ru-up-su Sak-kan
sa [PIN «Eine erd[farbene], zweijdhrige, vollkommene Kuh, ¢ deren Spitze des
Buckels mit einem Brand[zeichen] versehen ist, gehorig [P]N... ». ta-am Y ma-
tuy habe ich als fehlerhafte feminine Form des Adjektivs tamimu «vollwer-
tig » aufgefafit, das gerne in Beschreibungen von Rindern, Eseln und Schafen
verwendet wird.

Die Beschreibung des Rindes in Transeuphraténe 17, 18 mochten
wir daher folgendermaflen iibersetzen: «Ein zweijdhriges, weifles Rind,
dessen « Spitze » des Buckels «eingerissen » ist, gehorig PNf... ».

1 S.M. Weszeli, WZKM 86 (Festschrift Hirsch), 469 bzw. 478.

2 Buckelrinder sind in Mesopotamien im ersten Jahrtausend belegt. Neben
dem in Transeuphraténe 17, 19 sub b) genannten Text Pinches, AJA 18, S. 190,
in dem ein zweijahriges Rind (gus Su-nu-u) auf der Riickseite der Tafel als
Buckelrind dargestellt wird, kann auch auf Reliefplatten des 1. Jt.s verwiesen
werden. Auf einer Platte aus dem Zentralpalast Tiglat-Pilesars I1I. (8. Jh.) von
Nimriid ziehen zwei mal zwei Buckelrinder Wagen mit deportierten Frauen
und Kindern (s. z. B: Hrouda, Der alte Orient, 204f. Beachte das Zuggeschirr
der Rinder.) Auf dem Relief der Ostfassade des Apadana in Persepolis (5. Jh.)
findet sich ein Buckelrind als Geschenk der Babylonier (ders., ib., 432).

3 Reiner, JNES 19, 35: 133f.

4 Der Buckel von Buckelrindern bildet sich im Gegensatz zu den Hockern von
Kamel und Dromedar nicht aus Fett, sondern aus dem stark vergrofierten
Rhomboidmuskel. Er wird als sekundires Geschlechtsmerkmal gedeutet,
eventuell kommt ihm auch eine Aufgabe bei der Thermoregulation des Rindes



zu (miindliche Mitteilung N. Ortner, Inst. fiir Zoologie, Abt. Ethologie,
Universitidt Wien).
5 Es war uns nicht moglich, den Vertrag fiir diesen Artikel zu kollationieren.
Von McEwans Kopie abweichende Lesungen werden mit « ! » bezeichnet.
6 Fiir die Terminologie von Rindern s. G. van Driel, BSA 8, 217ff.
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